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Тема: «Гражданско-правовая ответственность в Российском праве»
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Введение

Для развития гражданского оборота необходимо, чтобы его участники исполняли свои обязанности надлежащим образом. При нарушении этих обязанностей причиняется вред, и, следовательно, нарушается механизм гражданского оборота, от чего страдает все общество в целом. В целях устранения последствий неисполнения или ненадлежащего исполнения обязательств существует гражданско-правовая ответственность как вид юридической ответственности. Необходимо четкое уяснение природы гражданско- правовой ответственности, без этого не представляется возможным правильное применения мер ответственности и следовательно достижения целей ответственности. Для уяснения этого правового явления необходимо обратиться к доктрине. В доктрине нет единого мнения по данной проблеме, поэтому можно по-разному понимать, что такое гражданско-правовая ответственность. Без рассмотрения основных подходов к определению гражданско-правовой ответственности невозможно прийти к правильному пониманию данного правового явления. 
Для применения гражданско-правовой ответственности необходимо знать, что является условиями ее наступления, в доктрине нет единого мнения и по этому вопросу, а без уяснения этих условий невозможным является правильное применение мер ответственности, в результате чего не может идти речи о достижении ее целей. 
Актуальность темы, также раскрывается через функции гражданско-правовой ответственности. Восстановление нарушенного имущественного положения, предупреждения правонарушений, обеспечение надлежащего исполнения обязательств и воспитания граждан в духе законности, являются важными задачами государства для его развития. Особенно когда экономические отношения базируются на товарно-денежных отношениях в условиях рынка. 
В связи с выше изложенным, актуальность проблемы вины в гражданско-правовой ответственности представляется обоснованной. 
Объект исследования: гражданско-правовая ответственность как категория гражданского права.

Предмет исследования: особенности гражданско-правовой ответственности в различных видах гражданско-правовых отношений. 

Целью данной работы является всестороннее комплексное правовое исследование теоретического и практического регулирования обязательств возникающих вследствие ненадлежащего исполнения физическими лицами обязательств, причинения вреда физическими лицами, а также разработать рекомендации по улучшению законодательства в данной области.
Для достижения поставленной цели необходимо решить следующие задачи:
-изучить понятие и сущность ответственности.

- выявить принципы гражданско-правовой ответственности.

- рассмотреть условия гражданско-правовой ответственности.

- дать понятие состава гражданского правонарушения.

- выявить основания гражданско-правовой ответственности, основания освобождения от гражданско-правовой ответственности.

- изучить понятие вина правонарушения и причинной связи между правонарушением и наступлением вреда и убытка.

- определить размер гражданско-правовой ответственности (основание увеличения и уменьшения размера вреда). Соотношение убытка и неустойки.
- выделить проблемные аспекты института гражданско-правовой ответственности
С этой целью было исследовано законодательство Российской Федерации регулирующие вопросы по изучаемой теме; ряд учебников, статей, монографий по гражданскому праву. 

Методологическую основу дипломной работы составляют диалектические воззрения на процесс познания объективной действительности, реализуемые на базе системного подхода. Исследование опирается на концептуальные положения теории права, науки гражданского права, судебной практики в области гражданско-правовой ответственности.

Теоретической основой исследования явились выводы и положения, содержащиеся в статьях, монографиях и другой научной литературе: Алексеева С.С., Антокольской М.В., Брагинского М.И., Белова С.Н., Беспалова Ю.Ф., Гатина А.М., Садикова О.Н., Суханова Е.А., Гришаева С. П., Илларионова Т. А., Гонгало Б.М., Плетнева В. А., Калпина А.Г., Сергеева А.П., Толстого Ю.К., Гуева А.Н., Ермолова О.Н., Канева Д.Р., Коновалова С.А., Абова Т.Е., Кабалкина А.Ю., Эрделевского А.М., Корнеевой И.Л., Кудинова О.А., Ларионова А.А., Михайловой И.А., Новиковой Г.Б., Тарасовой А.Е., Чауской О.А., Шейфер М.С., Юдина А.В.
Нормативно-правовую базу исследования составили нормативно-правовые акты РФ и некоторые международно-правовые акты, а также судебная практика.

Структура работы:

Дипломная работа состоит из введения, трех глав и списка использованной литературы. Первая глава включает изучение понятия и выявление сущности гражданско-правовой ответственности.

Во второй главе исследуется характеристика видов гражданско-правовой ответственности.

В третьей главе рассмотрены основные проблемы законодательного регулирования гражданско-правовой ответственности и механизм их урегулирования.

ГЛАВА 1. Гражданско-правовая ответственность как способ защиты гражданских прав
1.1 Понятие и сущность ответственности
Отдельные авторы считают, что сущность ответственности состоит в наказании и каре. В обоснование своей концепции они указывают на необходимость следовать принципу справедливости: «За отрицательное деяние - отрицательное воздаяние»
. По их мнению, "наказание - это и есть ответственность"
. Ответственность подразумевает наказание, но это не является, достаточным основанием отождествлять эти разные юридические понятия, поэтому данная концепция представляется ошибочной.

Другие авторы полагают, что ответственность следует определять как меру государственного принуждения
, основанную на юридическом и общественном осуждении правонарушителя и выражающуюся в установлении для него определенных отрицательных последствий в форме ограничений личного или имущественного порядка. В этом определении также происходит отождествление ответственности и наказания, поэтому оно справедливо подвергается критике
.

Некоторые авторы и вовсе считают, что ответственность представляет собой осуществляемое определенным социальным образованием (обществом, классом, государством и т.д.) принуждение нарушителя к соблюдению соответствующих интересов и социальных норм этого образования, "подчинение нарушителя этому принуждению, претерпевание его"
.

Неприемлемым представляется и определение ответственности как обязанности претерпевать меры государственно-принудительного воздействия
. При таком понимании ответственности ее суть ставится в зависимость от применения принудительных мер воздействия, что создает неверное представление, будто без наказания нет ответственности
.

Существуют определения ответственности как особого юридического состояния обязанного лица, нарушившего правовую обязанность
, или реакции на правонарушение, являющееся основанием ответственности
. В данных определениях не содержится указаний на то, в чем же заключается это особое состояние или реакция, следовательно, они не раскрывают юридической сущности понятия ответственности.

Распространенными являются определения юридической ответственности как одной из форм государственно-принудительного воздействия на нарушителей норм права, заключающейся в применении к ним предусмотренных законом санкций - мер ответственности, влекущих для них дополнительные неблагоприятные последствия
, а гражданско-правовой ответственности - как одной из форм государственного принуждения, состоящей во взыскании судом с правонарушителя в пользу потерпевшего имущественных санкций, перелагающих на правонарушителя невыгодные имущественные последствия его поведения и направленных на восстановление нарушенной имущественной сферы потерпевшего. По этому поводу профессор Б.И. Пугинский отмечает, что "хотя ответственность может быть реализована в бесспорном (неисковом) порядке и даже добровольно возложена на себя должником путем уплаты суммы неустойки или убытков потерпевшей стороне, это не меняет ее государственно-принудительного характера"
.

В то же время нельзя не заметить, что государственно-принудительный характер свойственен всякой санкции, которая, собственно говоря, и представляет собой основанную на правовой норме принудительную меру
.

Некоторые авторы понимают под санкцией указание в правовой норме последствий, наступающих в результате несоблюдения правовой нормы
, другие - указание на ту меру воздействия, которая применяется к не исполняющим требования правовой нормы
.

Одни авторы отождествляют понятия санкции и ответственности, понимая под гражданско-правовой ответственностью санкции имущественного характера, применяемые к нарушителю путем возложения на него новых (дополнительных) обязанностей, с целью восстановления нарушенного права потерпевшей стороны
, другие доказывают, что первое понятие более широкое, нежели второе
…
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