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Введение

Общественную опасность как основной признак преступления могут представлять не только оконченное преступление, но и действия, предшествующие его завершению, при совершении которых либо возникает угроза причинения вреда охраняемым законом общественным отношениям, либо им причиняется частичный вред. «Правоприменители при квалификации преступлений нередко затрудняются установить момент окончания преступления. Это может быть вызвано ошибками в определении состава преступления и его признаков, неточными формулировками норм УК РФ, отсутствием научного и судебного толкования уголовного закона»
.

Квалифицируя преступление, правоприменитель не может ограничиваться только нормами Особенной части УК РФ. «В случаях, когда нормы Общей части уточняют формы и виды вины, время, место, обстановку, обстоятельства совершения конкретного преступления, они должны учитываться при квалификации (речь идет о таких нормах, как ст. 30 УК РФ, уточняющая стадию совершения преступления, ст. 33 - 35 УК РФ, регламентирующие ответственность соучастников, и т.д.)»
.

Проблема стадий совершения преступления и их видов актуальна и относится к числу важных проблем уголовного права. Осуществление задач уголовного законодательства предполагает точное определение круга преступных деяний, применение наказания только к лицам, виновным, в совершении преступлений, и назначение наказания в зависимости от характера и степени реализации преступного умысла. Решение этих задач требует рассмотрения и разрешения ряда вопросов, связанных с неоконченной преступной деятельностью, таких ее стадий, как приготовление к преступлению, покушение на преступление. В современной юридической литературе сохраняются противоречивые взгляды относительно сущности стадий преступной деятельности, установления ее видов и признаков. Одни учёные считают приготовление и покушение стадиями, этапами совершения преступления, либо стадиями развития преступной деятельности, другие относят приготовление и покушение к видам неоконченных преступлений, третьи отождествляют стадии преступления с видами неоконченных преступлений. Расхождение в теоретических взглядах в отношении неоконченных преступлений находит свое негативное отражение и в деятельности правоохранительных органов. В частности, при квалификации деяния могут возникнуть затруднения в определении этапа развития преступного умысла, разграничения фактических признаков приготовления и покушения. 

Этим объясняется необходимость дальнейшего исследования сущности, признаков, видов стадий совершения преступления, а также практики применения соответствующих норм.

Цель дипломной работы исследование проблем института стадий преступления на примере преступлений в сфере предпринимательской деятельности.  Для достижения поставленных целей необходимо решить следующие задачи:

- рассмотреть понятие,  признаки и виды стадий совершения  преступления;
- изучить рконченное и неоконченное преступление;
- проанализировать приготовление к преступлению;
- рассмотреть покушение на преступление;
- определить особенности добровольного отказа от преступления;
- изучить стадии совершения преступления и дифференциация  уголовной ответственности.
Структура работы включает в себя введение, две главы основного текста, заключение и список использованной литературы.

Глава 1. Понятие,  признаки и виды стадий совершения               преступления
Исторический анализ теоретических разработок и законодательных актов показал, что учение о неоконченном преступлении в России развивалось, начиная с древних памятников права, и на каждом этапе этому институту уделялось достаточное внимание, а законодательные формулировки совершенствовались.

Наказуемость обнаружения умысла характерна в основном для государственных преступлений в правовых системах государств с автократическим или тоталитарным режимом, где государство стремится к контролю за всеми сферами жизнедеятельности человека, в том числе и за его частной жизнью. Напротив, либерально-демократическая идеология исключает признание обнаружения умысла преступным. Некоторые выделяют этапы развития преступления, в частности: 

1) возникновение умысла, т.е. желания совершить какое-либо преступление;

 2) обнаружение умысла; 

3) принятие решения о совершении преступления; 

4) приготовление к преступлению; 

5) покушение на преступление; 

6) оконченное преступление; 

7) распоряжение преступным результатом
.

При этом этапы возникновения и обнаружения умысла, принятия решения и распоряжения преступным результатом, строго говоря, уголовно-правового значения не имеют, поскольку не связаны с совершением общественно опасного деяния и состава преступления не содержат.

В Уложении 1845 г. назывались умышленная и неумышленная формы вины, хотя понятия умысла и неосторожности не раскрывались
. Выделялись заранее обдуманное намерение и внезапное побуждение. Статья 8 данного закона определяла преступление как последовательно развивающееся противоправное поведение лица, включающее несколько его этапов: «при суждении о преступлениях умышленных принимаются в уважении и различаются: один лишь чрез что-либо обнаруженный умысел, приготовление к приведению оного в действо, покушение на совершение и самое совершение преступления». 

В качестве стадий совершения преступлений назывались обнаружение умысла, приготовление к преступлению, покушение на преступление и оконченное преступление, а также определялись особенности назначения наказания применительно к каждой из стадий. По сравнению со Сводом законов 1832 г. в Уложении 1845 г. виды соучастников юридически определялись более точно. Содержались положения о действии норм уголовного закона в пространстве и во времени, а также очень четко был сформулирован институт добровольного отказа от совершения преступления
. 

Уровень развития уголовного права в XIX в. еще не позволял прямо закрепить в законе индивидуализацию наказания как принцип. Однако о его «незримом» существовании можно судить, исходя из наличия в уголовных законах того времени норм, закреплявших в них «лестницу наказаний» со всеми его родами, мерами и степенями; обстоятельств, увеличивающих и уменьшающих наказание, различия в назначении наказания в зависимости от стадии совершения преступления, количества совершенных преступлений, личностных характеристик преступника, а также в зависимости от степени виновности в совершенном преступном деянии. Кроме того, об этом свидетельствуют и научные разработки ведущих российских ученых-криминологов того времени.

Вместе с тем в литературе обнаружение умысла иногда относилось к условной стадии преступления, которая, впрочем, сама по себе не может влечь уголовную ответственность, поскольку высказываемое намерение совершить преступление не подкреплено конкретным действием. По данному поводу А.Н. Трайнин писал: «...самые опасные замыслы, пока они не покидают человеческой головы, не представляют реальной опасности. Здесь поэтому, естественно, не может быть и вопроса о применении уголовных санкций»
. Приведенное утверждение между тем не мешало А.Н. Трайнину и А.А. Пионтковскому считать обнаружение умысла «ненаказываемой» стадией совершения преступления.

Как видим, момент окончания преступления связывался с наступлением общественно опасных последствий. В первых, нормативно-правовых актах Советской России, которые имели специфичную форму, в виде декретов, постановлений, воззваний, содержались призывы к беспощадному подавлению контрреволюционных выступлений, в том числе «попыток анархии со стороны пьяниц, хулиганов, контрреволюционных юнкеров, корниловцев».

В постановлении ВЦИК от 5 января 1918 года тоже употребляется термин «попытка», но уже применительно к совершению конкретного преступления: «... всякая попытка со стороны кого бы то ни было или какого бы то ни было учреждения присвоить себе те или иные функции государственной власти будет рассматриваться как контрреволюционное действие...».  Но уже со средины 1918 года термин «попытка» не употребляется в правовых актах Советской России, его заменяет термин «покушение». В Декретах СНК от 8 мая 1918 года «О взяточничестве» и от 22 июля 1918 года «О спекуляции» говорилось о наказуемости покушения на получение или дачу взятки, на совершение деяния образующего понятие спекуляции, как оконченного преступления. Такая же формулировка содержалась в постановлении СНК «О набатном звоне» от 30 июля 1918 года. В постановлении Кассационного отдела ВЦИК от 6 октября 1918 года, определяющем подсудность Революционных трибуналов, впервые употребляется термин: «приготовительная стадия». 

Таким образом, устанавливая уголовную ответственность за совершение тех или иных преступлений, законодательство первых лет Советской власти в некоторых случаях связывает их наказуемость не только с совершением оконченного преступления, но с его стадией: приготовления и с покушением на совершение преступления.

1. Согласно ст. 17 Руководящих начал по уголовному праву РСФСР 1919 г. преступление считалось оконченным, когда намерение совершившего преступное деяние осуществлялось до конца
, т.е. момент окончания преступления зависел от реализации умысла лица. Раздел IV этого нормативно-правового акта назывался «О стадиях осуществления преступления» и включал четыре статьи (ст. 17-20), в которых впервые определялось понятие оконченного преступления (ст. 17), покушения на преступление (ст. 18) и приготовления к совершению преступления (ст. 19). Определялся порядок назначения мер репрессии за приготовление и покушение, ст. 20 выделяла только один критерий – степень опасности преступника, что было характерно для того времени, и указывала, что «стадия не влияет на меру репрессии»… [image: image1.png]Avnnoma Her 2
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